Protokot
z posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury i Sportu Rady
Miejskiej w Wiecborku
odbytego w dniu 8 grudnia 2009r.

Spotkanie odbylo sie w salce narad Urzedu Miejskiego w Wiecborku.
Obrady trwaly od godz. 13.00 — do godz.17.35
Obecni — wg zalaczonej listy obecnosci.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

1. Przewodniczacy Rady Miejskiej - Jozef Kujawiak
2. Burmistrz Wiecborka - Pawel Toczko
3. Przewodniczaca ZNP - Ewa Pirzgalska
4. Dyrektor MGOK - Karol Koziel
5. Dyrektor BOOS - Waldemar Kuczerepa
6. Przewodniczacy WZZ ,, Solidarnos¢ —
Oswiata” - Marek Libera

7. red. ,Krajenskich Zeszytow
Historycznych” 1 spoleczny

Opiekun zabytkow - Leszek Skaza
8. Dyrektor Biblioteki Miejskiej - Maria Kotata
9. Skarbnik Gminy - Wiadystaw Rembelski

Przewodniczaca Komisji p. Grazyna Sowinska serdecznie przywitala przybylych
gosci 1 czlonkéw Komisji. Nastepnie przedstawila zebranym porzadek obrad,
w ktérym uwzgledniono:

1. Zaopiniowanie projektu budzetu Gminy Wiecbork na 2010 rok w dziatach
Oséwiata, Kultura 1 Sport.

2. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia ,Programu
wspoélpracy Gminy Wiecbork z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami
prowadzacymi dziatalno§¢ pozytku publicznego na 2010 rok”.

3. Ustalenie planu pracy Komisji na 2010 rok.

Sprawy rozne.
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Do przedilozonego porzadku Przewodniczaca wniosta poprawke, a mianowicie
poprosita o wyrazenie zgody na referowanie na poczatek punktu
2 a nastepnie punktul, 31 4.

Zaproponowana zmiane przyjeto jednomySlnie

Ad. 2 Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia
sProgramu wspolpracy Gminy Wiecbork z organizacjami
pozarzagdowymi oraz podmiotami prowadzacymi dzialalnos¢é pozytku
publicznego na 2010 rok”.

Jako pierwsza glos zabrala Magdalena Starzecka przedstawiajac projekt uchwaty
— zalacznik NR 1 oraz uzasadnienie do uchwaly — zalacznik NR 2.
Poinformowala takze, ze wuchwala zostala przygotowana po spotkaniu
z przedstawicielami organizacji pozarzadowych, ktorzy program
w przedstawione) formie przyjeli jednomy§lnie. Program wspoétpracy nie zmienit
sie od zeszlorocznego a przedstawiciele nie podali dotykowych priorytetow, ktore
mialy by by¢ uwzglednione w tegorocznym programie.

Dodata takze, iz wprowadzono tylko niewielkie korekty, zmienily sie zapisy
dotyczace wywieszania list podmiotéw ubiegajacych sie o dotacje, poniewaz
w roku ubieglym listy wywieszane byly w ciagu 7 dni co powodowalo problemy
z terminowym uzupelnieniem dokumentacji przez niektore organizacje,
w zwigazku z tym zmieniono zapis gdzie listy maja by¢ wywieszone w okresie
14 dni.

Kolejna zmiana zostala wprowadzona w pkt 8, ktory dotyczyt sktadu komisji,
z uwagil na to, iz w ubieglym roku w sktad komisji wchodzili w réwnej liczbie
pracownicy Urzedu Miejskiego oraz przedstawiciele organizacji, ktéore nie
uczestniczyly w konkursie dochodzilo do  probleméw ze skompletowaniem
pelnego skladu, gdyz organizacje nieaktywne nie chcialy uczestniczy¢ w pracach
komisji.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytala o 1lo§¢ organizacji, ktore
uczestniczyly w spotkaniu.

Pani M. Starzecka odpowiedziata, ze bytoich 7 .

Radna G. Sowinska wuscislita, ze uczestniczyly w spotkaniu tylko organizacje,
ktore biorg udzial w konkursie.

Radny J. Urbaniak zapytal o ilo$¢ organizacji, ktore braly udzial w konkursie
w ubieglym roku.

Pani M Starzecka odpowiedziala, ze w 2008 roku, takze 7 organizacji
uczestniczylo w konkursie.



Przewodniczaca Komisji G. Sowinska poddala projekt uchwaly pod
zaopiniowanie.

Projekt uchwaly przyjeto jednomysSlnie.

Ad 1. Zaopiniowanie projektu budzetu Gminy Wiecbork na 2010 rok
w dzialach O§wiata, Kultura i Sport.

Skarbnik W. Rembelski przedstawil projekt budzetu mna 2010rok
w dziale Oswiata, Kultura i1 Sport zgodne z zalgcznikiem Nr 3.

Przewodniczaca Komisji po przedstawieniu projektu, poprosita radnych
o zabranie glosu.

Jako pierwsza glos zabrala Pani E. Pirzgalska stwierdzajac, iz wynagrodzenie dla
nauczycieli jest odgérnie narzucone. Poruszyla, takze sprawe podwyzek dla
pracownikow administracji obstugi w jednostkach budzetowych — w szkotach.
Pani E. Pirzgalska przypomniala, ze apelowala do Burmistrza i Rady Miejskiej,
aby o tej grupie pracownikow pamieta¢ przy opracowywaniu 1 uchwalaniu
budzetu na 2010 r. Dodala takze, iz problem dotyczy oséb, ktéore maja nawet
dofinansowanie do najnizszego podstawowego wynagrodzenia.

Skarbnik W. Rembelski wyjasnil, 1z grupa pracownikéw obstugi jest objeta
waloryzacja Srednio 7% dodal takze, 1z przeprowadzono analize poszczegdlnych
stanowisk 1 stwierdzono w niektérych przypadkach, ze sa pracownicy, ktorzy
majac wiekszy zakres czynno$ci zarabiaja mniej anizelli pracownicy majacy
mniejszy zakres czynnosci. Nadmienil, ze w analizie 1 wnioskach do budzetu
wszystko to uwzgledniono.

Pan M. Libera zabierajac glos stwierdzil, ze ma kilka uwag dotyczacych relacji
miedzy dochodami a wydatkami, gdyz nasze zadluzenie jeszcze bardziej wzrosnie
dodal, iz rozumie, ze sa to pozyczki dlugoterminowe, jednak z czasem nasze
spoteczenstwo pomimo rozwoju miasta odczuje zaciagniete kredyty.

Kolejna uwaga dotyczyla wynagrodzen pracownikéw obstugi 1 administraci,
stwierdzil, 1z cieszy sie, ze wzrost dochodéw bedzie wynosil okoto 7%, ale
w ubieglym roku bylo 10% a w Urzedzie Miejskim nawet 15%.

Pan M. Libera podkreslil, ze sq to tacy sami pracownicy samorzadowi, w zwiazku
z czym zlozyl propozycje, aby wprowadzi¢ zmiany systemowe, czyli przede
wszystkim  regulamin wynagrodzen. Zaproponowal, aby nie bylo wzrostu
wynagrodzen, lecz wzrost minimalnych wynagrodzen w poszczegélnych grupach,
co spowodowalo by wyréwnanie wynagrodzen w poszczegblnych sektorach na
terenie gminy.

Nastepna uwaga dotyczyla pierwsze] grupy, gdzie nie ma  wynagrodzenia
minimalnego 1 niektéorym pracownikom trzeba doptacaé. Stwierdzil, ze takie



sytuacje nie powinny mie¢ miejsca. Dodal, ze rozumie iz przy tym budzecie nie
jest to mozliwe ale mozna o tych sprawach rozmawiac.

Pani E. Pirzgalska uscislila, ze uwaza iz pracownicy obstugi zatrudnieni
w jednostkach budzetowych powinni dosta¢ podwyzke przekraczajaca 7%,
poniewaz to bedzie bardziej sprawiedliwe w stosunku do pracownikéw
zatrudnionych w urzedzie.

Pan M. Libera stwierdzil, ze skoro pracownik zatrudniony na stadionie ma tak
wysokie zarobki, to takze inni pracownicy moga liczy¢ na takie rozwiazania
systemowe, ktore spowodujg podwyzszenie ich dochodéw. Dodatl takze, 1z liczy na
to, ze w ciagu 3-4 lat dojdzie do tego, ze w kazdej grupie zaszeregowania
wzrosnie minimalne wynagrodzenie na tyle, ze bedzie dla wszystkich
satysfakcjonujace.

Przypomniat, takze o postepowaniu sadowym wzgledem regulaminu
wynagradzania nauczycieli oraz obowigzku ustawowym jaki dotyczy organu
prowadzacego, dodal, iz to nie zwalnia z odpowiedzialnosci. Poinformowal, ze
wczeénie) nie poruszal tego problemu, poniewaz czekal na uprawomocnienie
wyroku.

Pan M. Libera o$wiadczyl, ze prosi o che¢ rozmowy 1 porozumienia w sprawie
nauczycieli, poniewaz sa to sprawy nie tylko sadowe, ale takze moralne.
Poinformowal, rowniez o tym, ze rozwazane jest dochodzenie naprawy szkéd na
drodze cywilnoprawnej. Stwierdzit rowniez, ze jest juz wyrok sadu 1 w zwiazku
z tym jest sklonny do prowadzenia rozmoéw, dodal, ze nauczycielom co$ sie
nalezy, gdyz jest to precedens w skali kraju 1 czeka na dobra wole ze strony
organu prowadzacego

Pan M. Libera zaznaczyl, iz cieszy sie z wprowadzonego w ubieglym roku
regulaminu, ktory z reszta jak zaznaczyl byl narzucony w przepisach i dodat,
ze zadawala on strone zwigzkowa. Stwierdzil ze wie, 1z do Swiaty jest doplacane,
ale sa gminy gdzie jest jeszcze gorsza sytuacja. Jesli zmaleje liczba ucznidéw
bedzie mniejsza subwencja 1 spowoduje to jeszcze wieksze zadluzenie.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata, czy Pan M. Libera ma jakie$
wnioski.

Pan M. Libera odpowiedzial, ze tak 1 wnioskuje za zwiekszeniem wydatkéw na
oswiate 1 dodat, 1z w najblizszym czasie zwigzek na pewno wystapi o podwyzki
dla nauczycieli.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska poprosita Dyrektora W. Kuczerepe
o wyjasnienie wzrostu wydatkow za zrzut 1 oczyszczanie Sciekow.

Skarbnik W. Rembelski zauwazyl, ze zasiegnat opinii w tej sprawie u Dyrektora
BOOS 1 Dyrektoréow szkét 1 planowane oplaty nie wystarcza na pokrycie
minimum kosztéw za zrzut 1 oczyszczanie Sciekow. Podkreslit takze, ze trzeba
bedzie robi¢ wszystko, aby zmiesci¢ sie w planowanym budzecie, a to wigze sie
z duzymi oszczednos$ciami.



Radna G. Sowinska zapytala dla czego wzrost jest wielokrotny i1 czy dotyczy to
tego, ze nie wszyscy dyrektorzy oszacowali odpowiednio swoje wydatki.

Skarbnik W. Rembelski poinformowal, iz cze$¢ wydatkéw  zwigzana jest
z wywozem Sciekow a czeS¢ z oplatami za zrzut 1 oczyszczanie Sciekow, ktore
odprowadzane sa przez kolektory. Poinformowal takze, ze w tej chwili gmina
doptaca do wywozu z szamb, natomiast w przypadku podtaczenia do kolektoréow
nie bedzie gmina juz doplacata, poniewaz taka méwi przygotowana uchwata.

Dyrektor W. Kuczerepa dodat, iz w dwoéch szkotach podstawowych doszlo do
niedoszacowania wydatkow na ten cel, ale w tej chwili trudno powiedzieé¢ co byto
tego powodem. Zaznaczyl takze, ze koszty podlaczenia do kolektoréw beda
ponosity szkoly.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska o$wiadczyla, ze zastanawia sie nad tym, czy
w trakcie roku nie bedzie trzeba kolejny raz zwiekszy¢ budzetu oSwiaty z powodu
kolejnego niedoszacowania przez dyrektorow szkol.

Skarbnik W. Rembelski odpowiedzial, ze budzet zostal poddany doglebne;j
analizie, natomiast wydatki ograniczone sa do niezbednych i1 beda realizowane
tylko te, ktore sa niezbedne. Dodatl takze, iz opracowujac budzet kierowano sie
tym, aby dokonczyé¢ przede wszystkim inwestycje juz rozpoczete. Podkreslit,
ze ponad 90% inwestycji jest realizowanych z udzialem $rodkéw zewnetrznych,
zadluzenie gminy ma granice 1 w 2010 roku nie mozna ich przekroczy¢ nawet
o 1zt. Wyjasnil, ze mozliwe sa jedynie zmiany pomiedzy dzialami i paragrafami,
natomiast zmian w budzecie nie bedzie.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata o udzial srodkéw zewnetrznych na
termomodernizacje i1 jaki jest w zwiazku z tym wklad wlasny, a jaki $rodkow
zewnetrznych.

Skarbnik W. Rembelski odpowiedzial, ze ten projekt jest bardzo korzystny,
poniewaz otrzymujemy 75% Srodkow zewnetrznych.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata, czy w zwigazku z tym, ze jest to
forma konkursowa otrzymamy na pewno te pieniadze.

Skarbnik W. Rembelski wyjaénit, iz nigdy nie wiadomo o otrzymanych srodkach
do czasu podpisania umowy. Kryteria sa czesto zmieniane, otrzymaliSmy jedynie
ustne zapewnienia o otrzymanych Srodkach.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zadala pytanie odnos$nie sportu 1 inwestycji
oraz wspomnianej przez Skarbnika kwoty 100 tys. zl.

Skarbnik W. Rembelski wyjaénil, ze jest to autopoprawka Burmistrza i dotyczy
ogrzewania budynku na stadionie, natomiast $rodki na ten cel zostaly zabrane
z innego dziatu, paragrafu. Dodal takze, ze to nie uszczupla zadan wczesnie]
zaplanowanych.



Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata o 96 tys. zt na remont budynku
w lasku miejskim.

Skarbnik W. Rembelski odpowiedzial, ze to nie jest inwestycja lecz remont, ktory
dotyczy prac elektrycznych w duzej sali oraz ocieplenia sufitu. Wyjasénil takze, ze
prace beda wykonane w tym roku, natomiast sfinansowane w przysztym roku,
koszt tych robot bedzie wynosit 36.700 zl.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zadala pytanie odnoS$nie planowanych
wydatkow na ogrzewanie budynku na stadionie oraz celu inwestycji skoro
budynek ma by¢ w przysztosci rozbudowywany.

Skarbnik W. Rembelski wyjasénil, ze byl na terenie budynku w okresie lata przed
wykonaniem malowania 1 po malowaniu 1 stwierdzil, ze bez ogrzewania w bardzo
szybkim czasie w budynku bedzie wilgo¢ 1 wszystko ulegnie zniszczeniu.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska wtracita, ze zastanawia sie, czy te prace nie
przedroza inwestycji.

Skarbnik W. Rembelski oswiadczyl, ze nie przedrozy, gdyz najwazniejszym jest
dobranie odpowiedniego pieca do wielkosci grzewczej] w budynku.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytala, czy ogrzewanie bedzie olejowe.

Skarbnik W. Rembelski odpowiedzial, ze tak.

Radny R. Mroczkowski zapytal, czy gmina jest zobowiazana do tego aby daé
pracownika dla GROM -—u, czy klub sportowy sam powinien zadbaé¢ o tad
1 porzadek na terenie obiektu.

Skarbnik W. Rembelski powiedzial, ze 1 jedna 1 druga forma jest dopuszczalna.
Radny R. Mroczkowski zauwazyl, ze jest to dodatkowy wydatek dla urzedu.

Skarbnik W Rembelski odparl, iz wydatki ponoszone sa bezpoSrednio przez
urzad, tak uchwalila Rada na biezacy 2009 rok oraz taka jest propozycja do
budzetu na 2010 rok.

Burmistrz P. Toczko uscislil, ze GROM skupia najwieksza grupe milodziezy,
natomiast pieniadze, ktore dostaje z urzedu zuzywa calkowicie na swoja
dziatalnos¢. Podkreslit, 1z pozyskuja oni duzo Srodkéw zewnetrznych na swoja
dziatlalnos¢ a obcigzenie w utrzymaniu pracownika spowodowaloby uszczuplenie
wydatkéw na organizowanie zaje¢ dla dzieci 1 mlodziezy. Dodat takze, ze mamy
wiele oczekiwan od GROM-u dotyczacych uzyskiwanych wynikow w sporcie
1 kazdy dodatkowy koszt, nawet dotyczacy utrzymania pracownika spowoduje
mniejsza 1loéé¢ zajeé. Zauwazyl rowniez, 1z pracownik zajmujacy sie stadionem



ma w ramach swoich obowigzkow jeszcze opieke nad sitownia w lasku miejskim,
boisko na plazy oraz boisko na Plebanie.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzila, ze GROM otrzymuje nie tylko
pracownika, ale takze pokrywane sa koszty energii, utrzymania stadionu oraz
przeprowadzane sa inne inwestycje. Poprosila takze o wyjasnienie ile srodkow
proporcjonalnie otrzymuje ,,Gwiazda.”

Burmistrz zauwazyl, ze mamy tylko jeden Miejsko Gminny Ludowy Klub
Sportowy GROM 1 ten klub jest nasza wizytowka. Nie mozemy traktowac
wszystkich rowno, poniewaz dojdzie do paradoksu, natomiast stadion jest nasza
chluba, jest pieknie potozony 1 powinniSmy o niego dbaé. Dodal takze, ze nie
jesteSmy w stanie dbac¢ o wszystkich w taki sam sposoéb.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska oswiadczyla, ze zgadza sie z kwestig
majatku 1 chluby, natomiast ma inny poglad na kondycje 1 poziom jego
dzialalnosci, to dotyczy takze migracji zawodnikow. Podkreslila takze, ze kwestia
pracownika nieustanne wraca 1 ta sytuacja powinna by¢ jak najszybciej
wyjadniona, poniewaz w tej chwili wyglada to tak, jakby Urzad ukrywal koszty
dodatkowej dotacji dla GROM-u.

Burmistrz dodal, ze pracownik ma nienormowany czas pracy 1 jest dyspozycyjny
dla potrzeb urzedu.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata o kwoty inwestycyjne dotyczace
rozwoju turystyki i rekreacji.

Skarbnik wyjasnil, iz sq to kwoty na zagospodarowanie jeziora wiecborskiego
oraz $ciezki rowerowej, natomiast zadania realizowane bedzie przez Gmine
Sepodlno na podstawie porozumienia z Gmina Wiecbork.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytala o procent jaki dotyczy Gminy
Wiecbork.

Skarbnik odparl, ze sa réwne zasady traktowania i1 wystepuje tu podzial 50/50.

Pani E. Pirzgalska zwrodcila uwage na sprawe podwyzek dla pracownikow
administracji obstugi, ktorzy otrzymali mniejsze podwyzki w stosunku do
pracownikow Urzedu Miejskiego w Wiecborku. Poprosita o zwrdocenie uwagi ta
problem, ktory dotyczy 45 osob.

Pan M. Libera dodal, ze skoro pracownik zatrudniony na stadionie dostaje
ponad 2000 zi, to innym pracownikom, takze mozna wprowadzi¢ zmiany
w kazdej grupie zaszeregowania.

Radny J. Urbaniak poprosil o przyblizenie problemu dotyczacego pracownikow
obstugi.



Pan M. Libera wyjasénil sprawe dotyczaca przyjetych zapiséw, ktoére maja pomodc
dyrektorom, ktorzy sa w trudnej sytuacji podczas spelniania przynajmniej czesci
zapisOw dotyczacych minimalnego wynagrodzenia w grupie. Zapisy informowaty,
ze tworzy sie fundusz premiowy w wysokoSci 20% odpisu wynagrodzen
w grupach. To powodowalo, ze dyrektor mial mozliwo$¢ manewru od 5% do 40%
udzielanej premii, dodal takze, iz zdaje sobie sprawe z tego, ze na zmiany trzeba
jeszcze poczekac.

Pan W. Kuczerepa zabierajac glos w dyskusji oswiadczyl, ze nie ma pracownika,
ktéry zarabia ponizej kwoty, ktora nakazuje ministerstwo 1 w przysztym roku,
takze takiej sytuacji nie przewiduje. Dodal, ze sa tylko jednostkowe sytuacje
spowodowane przez wprowadzenie nowego regulaminu wynagradzania. Wyjasnit,
ze dostajac wytyczne od Burmistrza o podwyzszeniu wynagrodzenia o 7% nie jest
mozliwe, aby podnie$¢ =zasadnicze wynagrodzenie, dotyczy to takze
zabezpieczenia Srodkow. Stwierdzil, ze oczywistym jest, 1z inaczej by bylo gdyby
ta podwyzka dotyczyla zasadniczego wynagrodzenia.

Radny J. Urbaniak zapytal, czy moze to by¢ regulowane za pomoca premiowania.

Pan W. Kuczerepa stwierdzil, ze nigdzie nie jest powiedziane, ze Dyrektor ma
tworzy¢ premie regulaminowa podkreslit, ze moze by¢ to premia uznaniowa
zalezna od jego decyzji 1 srodkéw jakie na ten cel posiada.

Pan M. Libera nadmienil, ze ma uwage ze strony zwiazkowej dotyczaca
wykazania dobrej woli 1 wlasciwego kierunku w sprawie pracownikow obstugi.
Stwierdzil, ze przede wszystkim zamiast podwyzsza¢ o 7% wynagrodzenie
wszystkim pracownikom, mozna w poszczegélnych grupach podnie$¢ minimalne
place. Pracownicy powinny mie¢ poréwnywalne kwoty w swojej grupie
zaszeregowania.

Przypomnial, ze w powiecie sepolenskim wystapita sytuacja, gdzie po zmianie
przepisOw sa pracownicy zatrudnieni szczegdlnie w administracji, ktorych
zarobki sa wyzsze nawet o 30% od innych z tej samej grupy zaszeregowania,
podkreslit takze, 1z uwaza, ze zarobki pracownikow z te] samej grupy
zaszeregowania powinny by¢ poréwnywalne. Oswiadczyl, ze zwiazki daza do tego,
aby podnies¢ przede wszystkim wynagrodzenie minimalne w grupach, w zwiazku
z tym moze okazac sie, ze nie wszyscy pracownicy na tym skorzystaja.

Burmistrz stwierdzil, ze rozumie strone zwiazkowa, ale pracownicy zatrudnieni
w administrac)ji sa bardziej wyksztalceni 1 w zwiazku z tym maja stosowna, ptace.
Dodat takze, iz karta nauczyciela nie pozwala na to, aby mie¢ wplyw na
wymagania stawlane nauczycielom, natomiast strona zwiazkowa przyjmuje
ZazZWYyCza) POzZycje roSzczeniowa.

Podkreslil, ze sa sprawy, o ktérych musimy rozmawiaé, poniewaz w szkolach
takze chce sie stworzy¢ komfort pracy, nikt nie ucieka od problemoéw, ale na
wprowadzenie zmian potrzeba kilku lat. Poprosil, aby w zwigzku z tym nikogo
nie straszyc¢, poniewaz jest to btedny kierunek rozmow.



Burmistrz o$wiadczyl, ze budzet jest éwiadomie planowany, mamy s$rodki
zewnetrzne, natomiast inwestycje sa realizowane w czasie kryzysu. Dodal takze,
ze nikt w tej chwili nie wie, czy lepiej jest prowadzié¢ inwestycje przy pomocy
kredytow, czy nic nie robié.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska przypomniatla wypowiedZz Burmistrza
z ubieglego roku, kiedy argumentujac podwyzke dla pracownikéow Urzedu
Miejskiego o$wiadczyl, ze podwyzka jest zwigzana z tym, ze pracownicy ciezko
pracuja, dodala takze, iz mys$li ze o§wiata ma podobne zdanie na temat swoich
pracownikow.

Dodata takze, ze woli mie¢ kanalizacje 1 w zwiazku z tym kredyty, natomiast nasz
plan wieloletni jest bardzo ambitny lecz nie wie, czy jest to realne przy obecnym
zadluzeniu.

Skarbnik W. Rembelski odpowiedzial, ze plany sa realne tylko przy udziale
srodkow zewnetrznych 1 wlasnych.

Pan M. Libera odnoszac sie do wypowiedzi Burmistrza stwierdzil, ze przepisy
ustawy mowia wprost o tym jak moze byé ksztaltowane wynagrodzenie
w grupach. W karcie nauczyciela sa przedstawione prawa, ktére moéwia o tym,
jakie powinno by¢ zapewnione dla nauczycieli $rednie wynagrodzenie.
Dodat takze 1z uwaza, ze ani on ani Burmistrz nie chcialby pracowac 20 lat za te
same wynagrodzenie.

Nastepnie Pan M. Libera stwierdzil, ze pochwala inwestycje prowadzone w nasze)
gminie, ale ma zasadnicze pytanie dotyczace czasu kiedy splacimy wszystkie
kredyty. Dodal, ze moze by¢ sytuacja, gdy za 30 lat odsetki od tych kredytow beda
bardzo wysokie 1 nie bedziemy w stanie ich sptacic.

Pan M. Libera stwierdzil, ze koncza sie juz Srodki unijne, natomiast radni
podwyzszaja sobie diety w tym roku 1 dodal, ze nauczyciele nie dostali tak
wysokiej podwyzki.

Burmistrz odnoszac sie do wynagrodzenia swojego 1 pracownikow UM stwierdzil,
ze 1lo§¢ pracy 1 zaangazowania pracownika urzedu a nauczyciela jest
zdecydowanie rézna i jest to temat na inna rozmowe.

Pan M. Libera wyjasnil, ze w zwiazku ze zlymi warunkami pracy czesto
nauczyciel musi wykonywaé¢ swoja prace w domu. Podkreslil, iz nauczyciele
w naszym kraju maja niskie zarobki a warunki pracy odbiegaja od tych, jakie sa
za granica,

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Kujawiak stwierdzil, ze nie odniesie sie do
prowadzonej dyskusji, natomiast chce postawi¢ pytanie dotyczace tego jaka by
byta dyskusja w przypadku nie ubiegania sie przez gmine o $rodki unijne
przeznaczone na inwestycje, co zrobili samorzadowcy, gdy byly dostepne $rodki
unijne 1 dla czego nikt ich nie pozyskiwal. Przypomnial, ze wykorzystaliSmy
moment ubiegania sie o Srodki, ktoérych jest juz coraz mniej a za chwile nie bedzie



ich wcale. Dodal, ze uwaza, iz wykorzystaliSmy wszystkie dostepne mozliwosci
ubiegania sie o $§rodki unijne na dofinansowanie inwestycji.

Konczac wypowiedZz Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze z wieksza przyjemnoscia
stucha wypowiedzi, ktére popieraja staranie sie o srodki unijne anizeli to, ze nic
nie zrobiono, aby skorzystaé¢ z oferowanych érodkéw.

Radny J. Kosiniak dodat, ze dlugo jest radnym 1 uwaza, ze w poprzednim czasie
stracono swoj czas dotyczacy pozyskiwania Srodkéw zewnetrznych dodal, ze teraz
mamy ozywienie, prowadzimy wiele inwestycji, pozyskujemy $rodki zewnetrzne
1w zwigzku z tym mamy takie zadluzenie.

Podkreslil, ze ma §wiadomo$é tego, 1z zastanawiamy sie nad tym, co bedzie dalej,
ale to takze =zalezne jest od nakladanych odgérnie obowiazkéw, ktore powoduje
wzrost wydatkow.

Pan J. Kosiniak podkreslil, ze ceni sobie nauczycieli, jednak powinni oni
zrozumieé¢, ze sa grupy zawodowe, ktore nadal maja bardzo niskie
wynagrodzenie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Kujawiak przypomnial, ze w Bydgoszczy jest
duze zadluzenie, mimo to prowadzonych jest wiele inwestycji, takze musza
doklada¢ do oSwiaty 1 nie rozumie dla czego podobne dzialania sg krytykowanie
w naszym lokalnym srodowisku.

Pan M. Libera stwierdzil, ze Rzad planuje w najblizszym czasie ciecia w terenie
1 na pewno nas w jakims$ stopniu bedzie to dotyczyto.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska przypomniata, ze wypowiedz Skarbnika
dotyczaca zadluzenia Gminy jest sprawa kluczowa 1 tylko pozostaje nam mieé
nadzieje, ze otrzymamy takie dofinansowanie do inwestycji jakie
przewidywaliSmy opracowujac budzet. Poprosita Skarbnika o odpowiedz na jakie
dofinansowania mozemy liczy¢ ze srodkéw zewnetrznych.

Skarbnik W. Rembelski opowiedzial, ze nie moze w dniu dzisiejszym
odpowiedzieé¢, poniewaz kryteria sg zmieniane w czasie ogtaszania konkursu i do
dnia rozstrzygniecia nie mozemy powiedzie¢ jakie bedzie faktyczne
dofinansowanie.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzila, ze rozumie zasady konkursu,
ale putapy gorne sa na pewno okreslone.

Skarbnik W. Rembelski przypomnial sytuacje z Sypniewa, gdzie nie tylko nasza
gmina ale 1 inne gminy, aby dosta¢ dofinansowanie wprowadzily na Konwencie
Burmistrzow takie zmiany, aby wszyscy mogli skorzystaé ze srodkéw unijnych.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska przypomniata, ze podobna sytuacja dotyczy
Sciezki rowerowe] 1 =zagospodarowania jeziora, gdzie przewidywane jest
dofinansowanie 50% do 50% a maksymalnie 60% do 40% 1 cudem bedzie jezeli
dostaniemy taki procent dofinansowania.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej J. Kujawiak podkreslil, ze uwaza, iz powinniSmy
korzystaé z kazdej mozliwo$ci dofinansowania planowanych inwestycji.

Pan M. Libera stwierdzil, ze cieszy sie z budowy kanalizacji na ulicy
B. Krzywoustego, jednak pragnie wskazac¢ na duza niegospodarno$é, poniewaz
nie wykonano w trakcie jednej inwestycji deszczowki, co bedzie wiazalo sie
z kolejnymi pracami i kosztami, ktére mogty by¢ rozsadniej zaplanowane.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska oswiadczyla, ze ma pytanie do Burmistrza
dotyczace referatu promocji stwierdzita, ze nie rozumie rozdrabniania srodkéw na
imprezy. Dodala takze, ze nie widzi potrzeby dublowania zadan, ktére powinny
naleze¢ do MGOK a nie promocji, poza tym zauwazyla wzrost budzetu
w tym referacie oraz podwyzszenie sktadki w Lokalnej Grupie Dzialania.

Skarbnik W. Rembelski wyjasnil, ze poprzednia skiadka byta za pét roku 1 dodat,
ze kwoty beda jeszcze zmieniane, poniewaz Srodki na obsluge zostana zwrdcone

przez Marszatka dopiero, gdy zostang zrealizowane zaplanowane programy.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata, czy te pieniadze wroca do budzetu
gminy.

Skarbnik W. Rembelski odpowiedzial, ze do budzetu nie, ale my zaplacimy za
nastepne lata, aby grupa mogta funkcjonowaé, natomiast te pieniadze przechodza

przez przedsiebiorcow 1 beda na pewno wykorzystane dla dobra mieszkancow.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata, czy jest to duza kwota
w tegorocznym budzecie.

Skarbnik odpowiedzial, ze kwota jest wysoka, poniewaz placona jest na 4 lata.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska poprosita o wyjasnienie przyczyny wzrostu
zapotrzebowania na materialy promocyjne.

Burmistrz wyjaénil, ze w biezacym roku zabraklo Srodkéw na materiaty
promocyjne 1 w zwiazku z tym postanowiono zwiekszy¢ zapotrzebowanie.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska poprosila w zwiazku z tym o wyjadnienie
kwestii dotyczacej materiatow rozdawanych za darmo oraz materiatow, ktore sa
sprzedawane przez biblioteke. Pytanie dotyczylo przede wszystkim tego, ktory
budzet zasilaja Srodki pochodzace ze sprzedazy materialéw promocyjnych.

Burmistrz odpowiedzial, ze Srodki zostaja na koncie biblioteki.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata o to jak wzrosly budzety jednostek
podlegtych gminie w stosunku do roku 2010.

Skarbnik udzielit wyjasnienia korzystajac z budzetu — zalacznik NR 3.
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Przewodniczaca Komisji G. Sowinska nadmienita, ze z jej obliczen wynika, iz
w Oséwiacie wystepuje wzrost powyzej 10% liczac wydatki inwestycyjne, wyrazila
swo) niepokdj dotyczacy wzrostu proporcji dofinansowania placowek. Dotyczylo
to szczegodlnie bibliotek, gdzie w styczniu plan wynosit 198 ty$ zt co zostalo
zatwierdzone, natomiast w ciagu roku nastapil wzrost o 34% w stosunku do
pierwotnego planu. Poprosila o wyjasnienie przyczyny tak duzego wzrostu
planowanego budzetu Panig M. Kotata.

Pani M. Kotata wyjaénita, ze w ubieglym roku nie byla zaproszona na Komisje
Oswiaty 1 Kultury 1 dopiero na Sesji dowiedziata sie o tym jak male Srodki sa
planowane dla bibliotek zauwazyla, ze kwota 198 tys$ zl byla przeznaczona przede
wszystkim na planowane inwestycje. Dodata takze, ze 1inny byl projekt do
budzetu 1 biblioteki nie mialy nigdy Srodkéw na remonty, modernizacje, czy
ksiegozbiory.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska wyrazila swoje zaniepokojenie dotyczace
sytuacji, gdzie kierownik jednostki nie zna projektu budzetu i dowiaduje sie
o tym dopiero po uchwaleniu. Zapytata takze o to, czy zmienilo sie zatrudnienie
w clagu ostatniego pélrocza w bibliotekach.

Pani M. Kotata wyjasnila, ze w bibliotece w Runowie 1 Sypniewie podniosia
pracownikom zatrudnienie do pelnego etatu, poniewaz w przeciwnym razie nie
moglo by¢ nic planowane 1 organizowane w dziatalnosci bibliotek.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska podsumowata, ze w roku budzetowym 2009
wzrosto zatrudnienie w bibliotekach o % etatu od wrzeénia.

Pani G. Sowinska poprosita o wyjasnienie tego, czym sa argumentowane
przesuniecia w budzecie dotyczace bibliotek.

Skarbnik W. Rembelski wyjasnil, ze otrzymal informacje dotyczaca braku
srodkow na zbiory biblioteczne, poniewaz zaplanowane $rodki wystarczaly tylko
na podstawowe 1 niezbedne wydatki rzeczowe.

Pani M. Kotata przedstawila kwoty jakie ponosi biblioteka na swoja dzialalnos¢,
szczegblnie podkreslita koszty ponoszone na ogrzewanie oraz wskazala na
konieczno$¢ wymiany instalacji elektrycznej, ktora jest w bardzo zlym stanie.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzita, ze jezeli mozna zalozy¢, iz
wzrost budzetu w ciagu roku o 52 tysS. zl byl uzasadniony, to jak mozna
wytltumaczy¢ kolejny wzrost o 35 tys. zl.

Pani M. Kotata zauwazyla, ze jest w trakcie pisania projektow, ktore wymagaja,
wkladu wlasnego. Poinformowata, ze w 2009r biblioteka otrzymala z Urzedu

Marszatkowskiego 3 tys. zl.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska wyjasnila, ze pyta o wklad wlasny,
poniewaz z tego co wie, to nie zawsze musi on by¢ rzeczowy.
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Pani M. Kotata potwierdzita informacje podajac na przyklad obstuge ksiegowa,
gdzie ksiegowa tak na prawde mialta ta prace w zakresie obowiazkow, wyjasnita
jednak, ze nie da sie tego wszystkiego zaplanowac¢ bez poniesienia pewnych
kosztow.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska podkreslita, ze uwaza, 1z wzrost budzetu
dla bibliotek jest znaczacy.

Pani M. Kotata oéwiadczyla, ze uwaza 1z otrzymywane $rodki wystarczaja na
minimalne pokrycie potrzeb funkcjonowania biblioteki.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska uscislita 1z rozumie, ze skoro wydano juz
6500 zt na okna to takiej inwestycji juz nie bedzie w kolejnym roku.
Przypomniata, ze nie miato by¢ wzrostu kosztow po podziale jednostek, natomiast
koszty sa coraz wieksze 1 nie jest przekonana do potrzeby kolejnego wzrostu.
Zapytata takze czy zatrudnienie pozostaje na takim samym poziomie jak
w biezacym roku.

Pani M. Kotata odpowiedziata, ze ma w planie zatrudnienie jednej osoby do
pracy z dzieémi, poniewaz w chwili obecnej nie ma pracownika, ktory realizowat
by tego rodzaju zajecia.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzita ze w 2010 roku bedzie kolejny
etat 1 w zwiagzku z tym zapytala o zatrudnienie w latach 2007, 2008 1 2009.

Pani M. Kotata wyjasénila, ze nie pelnita w omawianym czasie funkcji dyrektora
1 w zwigzku z tym nie miala wplywu na zatrudnienie w bibliotekach. Dodata
takze, ze w ostatnich latach biblioteki w naszej gminie byly zaniedbane,
natomiast teraz wlasnym kosztem zostaly one pomalowane przez pracownika
zatrudnionego na pracach publicznych, dzieki czemu w tej chwili jest tam czysto.
Podkreslita, ze biblioteka chce sie rozwija¢c a ostatnim czasie starostwo
przekazalo dla biblioteki komputery 1 w zwiazku z tym jest potrzeba zakupienia
toneréow, programow antywirusowych itp. Podkre§lita takze, ze w zwigzku
z brakiem Srodkow, biblioteka nie ma mozliwos$ci w tej chwili przystapienia do
nowego programu biblioteka plus, dzieki ktéremu miata by dostep do
ksiegozbioréw na serwerach biblioteki Narodowe;.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata dla poréwnania o zatrudnienie
w MGOK Wiecbork 1 Sypniewo Pana Dyrektora K. Koziela

Pan K. Koziel odpowiedzial, ze zatrudnia 8 os6b na 6,75 etatu oraz kilka oséb na
umowy o dzieto.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzita, ze =zatrudnienie w obu

jednostkach jest takie same 1 w zwiazku z tym zadala pytanie dotyczace tego, czy
potrzebne jest tak duze zatrudnienie.
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Pani M, Kolata odpowiedziala, ze MGOK organizuje imprezy sporadycznie,
natomiast praca w bibliotece jest codzienna 1 wymaga obecno$ci pracownika
przez caly czas otwarcia jednostki. Poza tym oSwiadczyla, ze uwaza iz trzeba
w tej chwili ponies¢ wieksze koszty, aby wyj$¢ z marazmu 1 moc sie rozwijac.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzila, ze nie widzi potrzeby
zatrudnienia kolejnego pracownika w bibliotece, poniewaz wzrosly juz etaty
w placowkach terenowych 1 bibliotece w Wiecborku.

Pani M. Kotata odpowiedziala, ze prosi o zwrdécenie uwagl na prace
1 zatrudnienie jakie jest w bibliotece w Sepdlnie gdzie pracuje 7 lub 8 oséb 1 maja,
mniej czytelnikéow 1 wypozyczen w stosunku do biblioteki w Wiecborku , dzieki
czemu w Sepodlnie sa osoby, ktéore moga zajac sie przygotowaniem imprezy,
natomiast w naszej bibliotece czesto Pani Dyrektor sama musi wzia¢ na siebie
czes¢ obowigzkow.

Przewodniczacy J. Kujawiak stwierdzil, ze pierwszy raz ma okazje przystuchaé
sie dyskusji roboczej 1 w zwiazku z tym, ze biblioteka ma 285 tys. a MGOK
505 tyS. zt to uwaza ze MGOK ma w stosunku do biblioteki za mala ilosc¢
srodkow, poniewaz proporcja powinna by¢ o wiele wieksza. Przypomnial, ze
przystepujac do podzialu MGOK 1 Biblioteki podkreslano, ze nie bedzie to
wigzalo sie ze wzrostem kosztow. Podkreslit, ze Dom Kultury ma wiekszy zakres
dzialania 1 powinien by¢ instytucja wiodaca a w zwiazku z tym  mieé
zaplanowany wiekszy budzet.

Pani M. Kotata odpowiedziala, ze w ostatnich czasach coraz wiecej wymaga sie od
bibliotek.

Przewodniczacy J. Kujawiak zauwazyl, ze Pani Dyrektor ma za duze wymagania
w stosunku do biezacego budzetu 1 w zwiazku z tym w obecnym czasie powinna
dba¢ o 1ilo§¢ pozycji oraz wypozyczanie ksiazek, natomiast roszczenia sa
niedostosowane do mozliwosci, jakie ma obecny budzet.

Pani M. Kotata stwierdzila, ze po raz kolejny biblioteka jest najbiedniejszym
ogniwem

Radny J. Urbaniak zapytal czyja decyzja byt podjety wzrost zatrudnienia.

Pani M. Kotata odpowiedziala, ze podjeta taka decyzje, poniewaz wymagaly tego
warunki pracy 1 potrzeby w organizacji pracy biblioteki.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzita, ze jest sklonna zgodzi¢ sie na
wzrost srodkow dla biblioteki na remont, wyposazenie zakup ksiegozbioru itp.

natomiast nie zgadza sie na zwiekszenie zatrudnienia.

Pani M. Kotata stwierdzila, ze moze wyposazy¢ biblioteke, poniewaz ma bardzo
zniszczone meble biurowe.
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Radny J. Urbaniak poprosil o odniesienie sie do zaplanowanego budzetu dla
MGOK Pana Dyrektora K. Koziela.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska wtracita, ze chce przypomnieé, iz wzrost
budzetu dla MGOK wzrést o 1,5%.

Pan K. Koziel odpowiedzial, ze Dom Kultury powinien prowadzié¢
wielokierunkowa dzialalno$¢ kulturalna, kierunki gdzie wymagane jest
zaangazowanie instruktoréw rozwijaja sie, natomiast kierunki gdzie potrzeba jest
srodkow finansowych np. organizowanie imprez nie maja mozliwoSci rozwoju
wrecz prowadza do zaniechania dzialan w tym zakresie. Stwierdzil, ze jezeli
wymaga sie organizowania imprez plenerowych to powinno sie pomysleé
o zwiekszeniu budzetu.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska przypomniata, ze MGOK ma przekazane na
organizowanie imprez plenerowych 8 ty$. zt natomiast referat promocji na ten
sam cel ma zaplanowane 45 ty$ zl 1 nie zawsze organizacja imprezy jest
przeprowadzona dobrze. O$wiadczyla, ze jest za tym aby 45 tyS. zl przeniesé
z promocji do MGOK stwierdzajac, ze uwaza i1z przeniesione Srodki beda lepiej
wykorzystane. Zapytata, czy Radny ma prawo wnioskowaé za takimi zmianami.

Skarbnik W. Rembelski wyjasnil, ze Radni ma prawo zwieksza¢ wydatki
budzetowe pod warunkiem, ze nie spowoduje to zwiekszenia deficytu lub wskaza,
zrédlo finansowania.

Radny J. Urbaniak zapytal, czy imprezy plenerowe odbywaja sie za
porozumieniem miedzy MGOK a Urzedem Miejskim, czyli czy jest wspolpraca
podczas organizacji takich przedsiewziec.

Dyrektor K. Koziel wyjasnil, ze takie bylo zalozenie jednak najwiekszy problem
wystepuje w relacjach pomiedzy referatem promocji a MGOK, dodat takze, ze
uwaza, 1z referat promocji lekka reka wydaje Srodki przeznaczone na ten cel. Na
koniec stwierdzil, ze MGOK jest w stanie lepiej wydaé pieniadze przeznaczone na
organizacje imprez.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzila, ze uwaza, 1z organizowanie
imprez powinno by¢ w jednych rekach.

Pan K. Koziel podkreslil, ze wspélpraca z urzedem jest nieodzowna Podkreslil, ze
otrzymuje duza pomoc od Pana Sz. Landowskiego, ktory przysyla pracownikéw
w celu wykonania wielu niezbednych prac.

Radna B. Bury stwierdzila, ze wie jak wyglada praca nad zorganizowaniem
imprezy 1 w zwiazku z tym uwaza, iz powinien by¢ jeden organizator, ktory
dysponuje przeznaczonymi Srodkami w celu zorganizowania imprezy.

Radny J. Urbaniak oSwiadczyl, ze za duze $rodki sa przeznaczone na zapraszanie

artystow, ktérzy moze sg efektowni, ale takze bardzo drodzy.
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Dyrektor MGOK zgodzit sie z przedmoéwca stwierdzajac, ze trzeba zastanowié sie
nad tym czy zapraszac artystow za bardzo duze pieniadze, czy organizowac dla
dzieci interesujace zajecia przez caly rok. Poza tym przypomnial, ze w ostatnim
czasle zorganizowano kilka duzych imprez plenerowych, ktoére pochtonely duzo
srodkow. Nadmienil, iz mozna zastanowi¢ sie nad zorganizowaniem tylko jednej
1mprezy zaoszczedzaja sporo srodkow.

Przewodniczacy Rady J. Kujawiak zabierajac glos w dyskusji stwierdzil, ze
MGOK powinien organizowacé zajecia dla dzieci, ale takze powinien mieé¢ $rodki
przeznaczone na organizowanie imprez dla spoleczenstwa, poniewaz takie sa
oczekiwania. Stwierdzil, ze uwaza, 1z cze$s¢ Srodkow zaplanowanych w budzecie
dla  Biblioteki powinna przejs¢ do MGOK, poniewaz nie ma mozliwosci
zwiekszania budzetu natomiast powinna by¢ zachowana wlasciwa proporcja

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata, czy jest jakas inna propozycja niz
przesuniecie calej kwoty z promocji do MGOK.

Radny J. Urbaniak odpowiedzial , ze proponuje 50%.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzila, ze merytorycznie w dalszym
ciagu referat promocji moze przygotowywaé imprezy, natomiast sprawy
organizacyjne 1 finansowe MGOK. Poprosita Burmistrza o wypowiedzenie sie
w przedmiotowej sprawie.

Burmistrz odpowiedzial, ze Komisja powinna zlozy¢ formalny wniosek, ktéry
bedzie odzwierciedlat oficjale stanowisko.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska wyjasnila, ze chodzi jej przede wszystkim
o glos doradczy ze strony Burmistrza dotyczacy przeniesienia $rodkéw z referatu
promocji do MGOK.

Burmistrz zauwazyl, ze nie ma Pani Sikorskiej 1 Pani M. Kotarak 1 w zwiazku
z tym trzeba poczekaé¢ z rozmowami dotyczacymi przeniesienia na pewno czesci
srodkow, poniewaz w tej chwili nie wiemy co ma zaplanowane referat promocji.
Podkreslit to, ze referat promocji potrafi staraé sie o pomoc finansowa, z zewnatrz,
natomiast Dyrektor K. Koziel nie chce prosi¢ sie o Srodki finansowe od
potencjalnych sponsoréw. W zwiagzku z tym poprosil o wniosek formalny, aby
mie¢ mozliwo§¢ przyjrzenia sie budzetowil 1 mozliwym przesunieciom $srodkow.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska podkreslita, ze wniosek powinien dotyczy¢
konkretnej kwoty.

Skarbnik W. Rembelski wyjasénil, ze procedura polega na tym , iz Radni
wnioskujq 1 opiniuja do Burmistrza, natomiast Burmistrz moze lub nie zgodzi¢
sie z opinig 1 wnioskiem Komisji. W zwigzku z tym, aby uzgodni¢ to wspdlne
stanowisko jest planowana dodatkowa laczona komisja na 11-go grudnia gdzie
Burmistrz wniesie autopoprawki przy catej Radzie.
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Przewodniczacy Rady J. Kujawiak poinformowal, ze Komisja Budzetu juz
przekazala wnioski, poniewaz zgodnie z procedura wnioski powinny do
Przewodniczacego Rady by¢ dostarczone 20 dni przed Sesja, natomiast
Przewodniczacy powinien przekazaé¢ Burmistrzowi na 21 dni wnioski dotyczace
zmian w budzecie. W zwiazku z tym nic nie stol na przeszkodzie, aby dzisiaj
przekazaé¢ kolejne wnioski, ktéore roéwniez moga byé przekazane do Pana
Burmistrza. Nastepnie Burmistrz wspélnie ze Skarbnikiem ustosunkuja sie do
przedstawionych wnioskéw 1 11-go podczas posiedzenia polaczonych Komisji
Budzetu 1 O$wiaty.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska sformulowala wniosek
o przesuniecie srodkow dotyczacych imprez promocyjnych do MGOK
w kwocie 45 tys§ zl.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska poddala wniosek pod
glosowanie

Wynik glosowania:

glosy ,,za”: 4
glosy wstrzymujace: 1

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata czy sa kolejne wnioski
dotyczace zmian w budzecie.

Radny J. Urbaniak przedstawil kolejny wniosek dotyczacy zabrania
o0 20 tys. zl z Biblioteki na zmniejszenie deficytu.
Przewodniczaca Komisji G. Sowinska poddala wniosek pod
glosowanie

Wynik glosowania:

glosy ,,za”: 1
glosy wstrzymujace 4

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zapytata czy kto§ z Radnych ma jeszcze
wnioski, nie zgloszono zadnych propozycji.
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Przewodniczaca G. Sowinska poddala projekt z wprowadzonymi
zmianami budzetu Gminy Wiecbork na 2010 rok w dzialach O$wiata,
Kultura i Sport pod zaopiniowanie.

Wynik glosowania:

glosy ,,za”: 3
glosy wstrzymujace: 2

Ad. 4. Sprawy réozne.

Burmistrz w zwiazku z planowanym wyjazdem poinformowal, ze zapozna sie
z przedstawionych probleméw ze sporzadzonego protokotu.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska przedstawila wstepng informacje Pana
L. Skaza dotyczaca wizji na plazy miejskie] przez Konserwatora zabytkow
1 podkreslita, ze jest to sprawa, ktora trzeba poruszyé, poniewaz zaistniata
sytuacja jest niedopuszczalna i niepokojaca, gdyz pracownicy Urzedu Miejskiego
nie stosuja sie do istniejacych przepisow. Poprosita Pana L. Skaza do
przedstawienia problemu.

Pan L. Skaza poinformowal, ze podczas dokonanych ogledzin na terenie grodziska
wczesnosredniowiecznego w  Wiecborku stwierdzil, ze nastapilo czesSciowe
zniszczenle zachodniej czeSci stanowiska, poprzez mechaniczne usuniecie 30
centymetrowej warstwy gruntu w celu wyréwnania terenu przeznaczonego na
parking samochodowy. Wykonane dziatania spowodowaly iz w wielu miejscach
odsloniete zostaly stropy obiektow archeologicznych i1 warstw kulturowych, ktore
narazone sg obecnie na destrukcyjne wplywy czynnikow atmosferycznych. Prace
zlemne przeprowadzono mimo wydanego zakazu na prowadzenie jakiejkolwiek
dziatalnosci inwestycyjnej na terenie grodziska 1 jego otoczeniu.

Poinformowal, ze wnioskuje do Komisji O$wiaty 1 Kultury o przedstawienie
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej wniosku dotyczacego przeprowadzenie
kontroli dotyczacej wydawanych decyzji przez Burmistrza oraz Kierownika
Referatu Budownictwa w przedmiocie szkéd prawnych, materialnych
1 kulturalnych wyrzadzonych na terenie grodziska w Wiecbork. Uscislil, ze
uwaza, iz Komisja Rewizyjna powinna uzyskac¢ odpowiedzi na pytania dotyczace
tego, kto wydal personalnie decyzje na prace na terenie grodziska, dlaczego
Wojewoddzki Urzad Ochrony Zabytkéow nie zostal powiadomiony o zamiarze
wykonywania prac, kto z ramienia Urzedu Miejskiego nadzorowatl zlecone prace
oraz dla czego pomimo monitéw przez dwa miesiace nie podjeto prac nad
zabezpieczeniem zniszczonego grodziska, co powodowalo dalsza destrukcje.
Poinformowal, ze Konserwator Zabytkow przystat 4-go grudnia decyzje do Urzedu
Miejskiego zalecajac zasypanie 40 centymetrowa warstwa ziemi teren na ktoérym
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wystapila dewastacja. Podkreslil, ze zastanawia sie z Konserwatorem Zabytkow
czy nalezy wiklaé sie w sprawy sadowe, dodat takze, ze Urzad zna strefy
ochronne 1 ich zasieg.

Radna B. Bury zapytala czy teren grodziska byl oznaczony w terenie.

Pan L. Skaza odpowiedzial, ze jest on oznaczony na mapach podobnie jak inne
obiekty na terenie gminy.

Radna B. Bury stwierdzala, ze w zwiazku z zaistnialg sytuacja uwaza, iz tym
problemem powinna zajac sie Komisja Rewizyjna.

Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, ze w Komisji Rewizyjne] nie ma
specjalistow znajacych sie taka tematyka tym bardziej, ze Konserwator
Zabytkow potwierdzil zaistniatg sytuacje.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska wyrazita swoje niezadowolenie dotyczace
znajomosci problemu przez Komisje Rewizyjna badanego problemu,
przypomniala, ze nikt z Komisji Rewizyjnej badajac jednostki pod wzgledem
finansowym nie zna sie na finansach. Podkreslila, ze proSciej jest zapoznaé sie
w przepisach dotyczacych ochrony archeologicznej, anizeli poznaé¢ zawiloSci
finansowe, przytaczajac kontrole BOOS, gdzie to wlasnie Komisja Rewizyjna
wykazala szereg nieprawidlowosci.

Przewodniczacy Rady J. Kujawiak wyjasénil, ze skoro Konserwator Zabytkow
stwierdzil juz przestepstwo to nie widzi powodu, aby Komisja ponownie musiata
badac¢ ten problem.

Pan L. Skaza powiedzial, ze Komisja Rewizyjna moze skontrolowa¢ zaistniala
sytuacje z ramienia samorzadu.

Przewodniczacy Rady J. Kujawiak powiedzial, ze uwaza ze skoro to nie jest juz
pierwszy etap dochodzenia, poniewaz mamy juz konkretne dane dotyczace
stwierdzenia popelnienia przestepstwa, to nie widzi powodu badania tej sprawy
przez Komisje Rewizyjna

Pan L. Skaza podkreslil, ze jest to sprawa lokalna i prosi o wyjasnienie dla czego
nie wystapiono o zgode na prace do Konserwatora Zabytkow, kto wydal taka,
decyzje oraz dla czego tak dtugo zwlekano z zabezpieczeniem terenu.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzila, ze mieliSmy juz przykiad
takiego nierozsadnego podejscia do tego zabytku, gdzie Pani archeolog
stwierdzita, ze byly juz planowane na tym terenie inwestycje. Zaznaczyla, ze
w zwiazku z tym, ze sg to tereny archeologiczne to urzednicy powinni wiedziec, ze
nie powinny by¢ tam planowane zadne inwestycje. W zwiazku z tym jest za tym,
aby ukrocié takie dziatania 1 jej zdaniem powinna zajaé sie tym problemem Rada
Miejska.
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Pan L. Skaza stwierdzil, ze jest to takze problem wychowawczy, poniewaz mtodzi
urzednicy widza dzialania bezprawne 1 sposob ich realizowania a zaistniala
sytuacja nie powinna mie¢ miejsca, poniewaz dotyczy obiektu jedynego
w powiecie sepolenskim, ktory jest wpisany do Rejestru Zabytkow.

Przewodniczacy J. Kujawiak stwierdzil, ze Rada Miejska dopiero w tej chwili
dowiaduje sie o zaistnialym problemie 1 trzeba sie zastanowié, czy do rozwigzania
tego problemu jest powotana Rada czy Komisja Rewizyjna. Problem dotyczy,
takze wyciagania konsekwencji od pracownikow urzedu i1 dla tego ta sprawe
trzeba wyjasni¢ z radca prawnym. Podkreslil, iz nie rozumie, dla czego dopiero
w tej chwili Rada dowiaduje sie o tym problemie.

Radny J. Urbaniak zapytal, czy omawiany teren jest objety planowana Sciezka
rowerowa.

Przewodniczaca Komisji G Sowinska odpowiedziala, ze po weryfikacji pani
archeolog, plany zostaly zmienione 1 inwestycja ma by¢ realizowana poza terenem
grodziska.

Radna B. Bury stwierdzila, ze odpowiedzialni pracownicy urzedu powinni ponies¢
konsekwencje za decyzje powodujace takie straty a nawet ta sprawag powinien
zajac sie prokurator.

Pan L. Skaza odpowiedzial, ze sprawa zajmie sie prokurator swoja droga,
natomiast Komisja Rewizyjna powinna przeprowadzi¢ odrebne dochodzenie.

Przewodniczaca G. Sowinska powiedziata, ze Pan L. Skaza powinien zlozy¢
skarge na prace Burmistrza a to spowoduje na pewno zajecie stanowiska przez
Przewodniczacego Rady Miejskie;.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w przypadku takiej sytuacji zajmie sie
zaistnialym problemem 1 poprosi o wyjasnienie osoby odpowiedzialne za
zniszczenie terenu grodziska. Ponownie zaznaczyl, ze zbyt pdézno Rada zostaje
powiadomiona o omawianym problemie.

Pan L. Skaza wyjasnil, ze spowodowane to bylo tym, ze sam pdézno dowiedzial sie
o przeprowadzonych pracach na tym terenie a poza tyk Konserwator Zabytkow
dlugo czekal na wniosek od urzedu na zgode na przeprowadzenie prac
zabezpieczajacych

Pan Przewodniczacy J. Kujawiak stwierdzil, ze uwaza 1z obowiazkiem Pana
Skazy byto przede wszystkim powiadomienie o tym problemie Przewodniczacego
Rady a on podjalby dalsze decyzje dotyczace powotania odpowiedniej komisji.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska stwierdzila, ze rozumie argumenty

przedstawione przez Pana L. Skaze, naruszono dobra kultury, mamy zabytki
1 tego nie doceniamy a grodzisko jest jedynym zabytkiem w powiecie wpisanym do
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rejestru zabytkow 1 tego nie wykorzystujemy. Podkreslita, ze referat promocji nie
potrafl promowacé naszego miasta.

Radna B. Bury zapytala, czy ta sprawe zgloszono do prokuratury.

Pan L. Skaza odpowiedzial, ze nie zgloszono, poniewaz nie wie czy jest sens
wiklania sie w dtugotrwate sprawy sadowe, poniewaz wiele podobnych spraw bylo
umarzanych z powodu niskiej szkodliwo$ci spoteczne;.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska zadala pytanie dotyczace tego, co bedzie
w przypadku otrzymania przez gmine wysokiej kary do zaptacenia z powodu
popelnionego przestepstwa.

Przewodniczacy Rady Miejskiej odpowiedzial, ze w tym przypadku Rada Miejska
zainteresowalaby sie tym, z jakich srodkow zostanie zaplacona kara, czy zaptaci
to osoba fizyczna, czy zostanie pokryte to z budzetu. Podkreslil jeszcze raz, ze
w chwili otrzymania dokumentacji niezwlocznie zajmie sie zaistnialym
problemem

Przewodniczaca G. Sowinska poddala wniosek zgloszony przez
Pana L. Skaze o skierowanie do Komisji Rewizyjnej problemu
dotyczacego zniszczenia czeSci grodziska pod glosowanie

Wynik glosowania:

glosy ,,za”: 5

Ad. 1 Ustalenie planu pracy Komisji na 2010 rok.

Przewodniczaca Komisji G. Sowinska przedstawila propozycje planu pracy
Komisji — zalacznik NR 4 podkreslajac, ze jest za spotkaniem z organizacjami
pozytku publicznego, poniewaz mozna dokladniej zaplanowaé¢ imprezy, ktore
czesto sie dubluja. Wywiazal sie temat dotyczacy problemu miedzy klubami
»S0kol” 1 Grom” 1 w zwiazku z tym otrzymywanych §rodkéw. Przewodniczaca
podkreslita, ze organizowane imprezy powinny by¢ dla spoleczenstwa, a nie dla
wWyczynowego sportu.

Radna B. Bury zaznaczyla, ze w planie pracy Komisji powinno by¢ zaplanowane
we wczeSniejszym terminie spotkanie dotyczace pozyskiwania $rodkow
zewnetrznych przez odpowiedzialng za te sprawy komoérke, poniewaz srodkow
zewnetrznych jest juz coraz mniej i powinno nam na tym zaleze¢, gdyz jest to juz
ostatni moment na otrzymanie jakichkolwiek pieniedzy.

Radny J. Urbaniak podkreslil, ze powinno by¢ wieksze wspoétdziatanie MGOK ze
szkotami.
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Przewodniczaca Komisji G. Sowinska przypomniata, ze w szkotach jest dotozona
dodatkowa godzina, ktéra ma by¢ przeznaczona na dodatkowe zajecia 1 moze
okazac sie, ze bedzie to poczatek integrowania sie 1 wspoélpracy.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie plan pracy Komisji na 2010r.

Wynik glosowania:

Glosy ,,za” : 5

Na tym spotkanie zakonczono.

Prot. Dorota Zawidzka

Przewodniczacy Komisji

/... Grazyna Sowinska
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